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Frivillige
Kommunesammenslutninger
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Blen og Vindafjord
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Kristiansund og Frei kommuner
1 More og Romsdal sluttet seg
sammen til nye Kristiansund

kommune fra 1.1.2008.

Olen og Vindafjord kommuner
i Rogaland sluttet seg sammen
til nye Vindafjord kommune fra
1.1.2006.

Aure og Tustna kommuner 1
Mogre og Romsdal sluttet seg

sammen til nye Aure kommune
fra 1.1.2006.

Bode og Skjerstad kommuner 1
Nordland sluttet seg sammen til

nye Bode kommune fra
1.1.2005.
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Formal

Kartlegge konsekvenser og effekter 1

forhold til:

A Kommunens rolle som demokratisk arena

AKommunen som leverandoer av
velferdstjenester

AKommunen som myndighetsorgan

A Kommunen som samfunnsutvikler



Hva har vi gjort?

Gjennomgang av skriftlig
dokumentasjon

Intervjuer 1 kommunene
Sperreundersgkelse til innbyggerne

Analyse av Kostra-data
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Farsituasjonen. Bodo og Skjerstad

Initiativ fra Skjerstad

Viktige mal: Sikre det kommunale

tjenestetilbudet og styrke arbeidet med

bygde og naringsutvikling




Erfaringer med
sammenslutningsprosessen

Folkeavstemming kun 1 Skjerstad
Fokus pa konkrete gevinster
Rask prosess

Uttordringer: Informasjon



Dlen og Vindatjor
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Initiativ 1 2001

Viktige mal:

A Sikre en livskraftig kommune pa Indre
Haugalandet

samordne utvikling av naerings- og kulturliv,
styrke tjenestene, og bidra til skt kompetanse,
okt kostnadseffektivitet og okt regional tyngde



Erfaringer med
sammenslutningsprosessen

Lang prosess (nesten tre ar)

Folkeavstemming 1 begge kommuner
(knapt flertall 1 Vindafjord)

Bred medvirkning positivt

Kunne samordnet enkelte tjenester
tidligere

Informasjonsarbeidet kunne vert bedre



Aure og Tustna

Initiativ fra 2001
Viktige mal:

A Sikre en livskraftig distriktskommune

A Imarsundforbindelsen en forutsetning for
sammenslutning

A Samtidig et viktig virkemiddel for & styrke
neringsliv og bosetting (bedre kommunikasjon og
utvidet bo- og arbeidsmarkedsregion)



Erfaringer med
sammenslutningsprosessen

Kort tid pa sammenslutningsprosessen
Omfattende omorganisering

Mange ulaste oppgaver ved
sammenslutningstidspunktet

Krevende oppstart med mye
etterarbeid”



Kristiansund og Frei

Siste initiativ fra 2001

Viktige mal:

A Lese utfordringer knyttet til arealknapphet 1
Kristiansund

A Bidra til mer helhetlig og langsiktig
planlegging og utvikling



Erfaringer med
sammenslutningsprosessen

Folkeavstemming i begge kommuner,
knapt flertall 1 Frei

Lang prosess (3,5 ar)

Bred og involverende prosess som
karakteriseres som vellykket

Godt informasjonsarbeid

Unngikk store omorganiseringer



Sammentfattende vurderinger

Likeverdige sammenslutninger (Aure og Tustna
og Ulen og Vindafjord)

Innlemmelsesprosesser (Bodo og Skjerstad,
Kristiansund og Frei)

Krevende prosesser. Viktig a ikke legge lista for
hoyt 1 forhold til store organisatoriske
omveltninger

Prosessen har betydning for resultater 1 ettertid



Kommunes rolle som
demokratisk arena

Politisk representasjon

Endringer nar det gjelder antall medlemmer 1

kommunestyrene er som folger:
A Tustna (17), Gamle Aure (21), nye Aure (23)
A Qlen (21), gamle Vindafjord (19), nye Vindafjord (25)
A Skjerstad (13), gamle Bodo (39), nye Bodo (39)
A Frei (23), gamle Kristiansund (45), Nye Kristiansund (45)

Bygdelister er borte
Lokalutvalg i Bode og Vindafjord



Kommunes rolle som
demokratisk arena

Politisk engasjement og deltakelse

Interessen for og deltakelsen 1 kommunevalg ikke
endret

Noe redusert interesse for 4 pata seg politiske verv

Noe okt politisk handlingsrom (Kristiansund og
Skjerstad)

Ikke tegn til omkamper

Avstemminger folger sjelden eller aldri de gamle
kommunegrensene
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‘Kommunen som leverandgr av
velterdstjenester

Viktig mal for alle a sikre og styrke tjenestetilbudet

Samlokalisering av en del spesialiserte tjenester og administrative tjenester, positivt
for fagmiljo og kvalitet pa tjenestene

Storre forstelinjetjenester som skoler, barnehager og sykehjem er lokalisert
viderefort som tidligere

Tjenester har ikke blitt samlokalisert pa en slik mate at dette representer noe stort
problem i forhold til innbyggernes tilgjengelighet

Andelen av utgiftene til administrasjon, styring og fellesutgifter redusert for de
minste kommunene

Kalibrering av kvalitet pa tjenestene kan vare en utfordring

Innbyggere har ikke merket sa store forskjeller 1 kvaliteten pa tjenestene.
Innbyggerne i gamle Aure, Tustna og Frei minst forneyd

Generelt strammere kommunegkonomi 2007 og 2008 har gjort det vanskeligere a
synliggjore effektene av kommunesammenslutningene



Kommunen som
myndighetsorgan

Sterre fagmiljo, mer spesialisert kompetanse —
bedre forutsetninger for a sikre likebehandling
og rettsikkerhet

Lengre saksbehandlingstid i en stor kommune
enn 1 en liten

Ikke okt klagetilbayelighet

Kristiansund kommune har etablert
kvalitetsrad



Kommunen som
samfunnsutvikler

Skjerstad

Trearig utviklingsprogram for steds- og
naeringsutvikling

Bredband til alle husstander

Lokalutvalg (saker knyttet til kultur og
lokalsamfunnsutvikling)

Desentralisert landsbrukskontor
Servicekontor

Ny skole
Utvidelse av sykehjemmet



Kommunen som
samfunnsutvikler

Olen og Vindafjord
I



